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INTISARI

Dalam konteks pengembangan aplikasi web saat ini, penggunaan
framework sangat penting untuk mempercepat proses dan mempermudah
pengelolaan aplikasi. Framework seperti Codelgniter, Laravel, dan Symfony
menawarkan berbagai kelebihan dan kekurangan yang dapat memengaruhi pilihan
pengembang. Pengujian performa menggunakan Apache Benchmarks dilakukan
untuk membandingkan ketiga framework ini dalam hal waktu respons, throughput,
dan kemampuan menangani berbagai tingkat concurrency.

Hasil pengujian menunjukkan bahwa Codelgniter unggul pada level
concurrency rendah hingga menengah (10 dan 100 permintaan), menawarkan
waktu respons dan throughput yang lebih baik daripada Laravel dan Symfony.
Namun, Codelgniter mengalami keterbatasan signifikan pada level concurrency
1000, dengan waktu respons yang sangat tinggi dan kegagalan permintaan. Laravel
menunjukkan performa baik pada level 10 dan 100, tetapi tidak dapat menangani
beban pada level 1000, menunjukkan batasan dalam menangani beban sangat
tinggi. Symfony juga menunjukkan performa baik pada level yang sama, namun
menghadapi masalah pada level 1000 akibat masalah SSL handshake. Dengan
demikian, Codelgniter mungkin lebih cocok untuk aplikasi dengan beban rendah,
Laravel memerlukan konfigurasi tambahan untuk beban berat, dan Symfony ideal
untuk aplikasi besar dengan konfigurasi kompleks.

Kata Kunci: Apache Benchmarks, Codelgniter, Concurrency, Laravel,
Pengembangan Web, Performa, Symfony, Throughput, Waktu Respon.
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ABSTRACT

In the context of current web application development, the use of
frameworks is crucial for accelerating processes and facilitating application
management. Frameworks such as Codelgniter, Laravel, and Symfony offer various
advantages and disadvantages that can impact developers' choices. Performance
testing using Apache Benchmarks was conducted to compare these frameworks in
terms of response time, throughput, and their ability to handle different levels of
concurrency.

The testing results show that Codelgniter excels at low to medium
concurrency levels (10 and 100 requests), providing better response time and
throughput compared to Laravel and Symfony. However, Codelgniter encounters
significant limitations at a concurrency level of 1000, with very high response times
and request failures. Laravel performs well at levels 10 and 100 but fails to handle
the load at level 1000, indicating limitations in managing very high loads. Symfony
also shows good performance at these levels but faces issues at level 1000 due to
SSL handshake problems. Therefore, Codelgniter may be more suitable for low-
load applications, Laravel requires additional configuration for heavier loads, and
Symfony is ideal for large applications with complex configurations.

Keywords: Apache Benchmarks, Codelgniter, Concurrency, Laravel, Web
Development, Performance, Symfony, Throughput, Respon Time.
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